Sygn. akt XVIII Ko 76/21

PROTOKOL ROZPRAWY GEOWNEJ

Dnia 19/09/2022r.

Sad Okregowy w Warszawie XVIII Wydzial Karny

Sprawa wnioskodawcy Zbigniewa Saraty

OBECNI
Przewodniczacy: = SO Jolanta Marek-Trocha
Protokolant: sekretarz sadowy Maciej Otrocki
Prokurator: Marek Orzechowski

Wywotano sprawe o godz. 12:00. Rozprawa odbyta sie jawnie.

Na rozprawe stawili sie:

Stawit sie wnioskodawca Zbigniew Sarata.

W jego imieniu stawit sie adw. Antoni L.epkowski — pelnomocnik z wyboru.

Za organ reprezentujacy Skarb Panstwa — Komendanta Stolecznego Policji stawita sie r. pr.

Marta Faldowska — sklada pelnomocnictwo do akt sprawy.

Whnioskodawca Zbigniew Sarata uzupehiajgaco zeznaje na pytania prokuratora:

Nie pamietam dokladnie, ale to byt wrzesien 1982 roku, kiedy opuscitem areszt, dostatem
miesieczng przepustke. Przez miesigc chyba lezalem w szpitalu w Gdansku. Lezalem w
szpitalu z uwagi na zapalenie nerwu wzrokowego. Nigdy wcze$niej takich probleméw nie
miatem i nigdy pozniej. Nie wiem, czy mialo to zwigzek z internowaniem. Nie mialem
zamiaru powrotu do miejsca internowania. Nie leczylem sie po pobycie w szpitalu, nie
przechodzitem rehabilitacji.

Na jakiej podstawie Pan wnosi o zasqdzenie odszkodowania za okres dtuiszy niz okres

internowania? Gdybym wrocit do pracy, to pewnie mdj pelnomocnik takiego wniosku by nie



wysuwal. Ja w swoich zeznaniach méwiltem, ze zostalem wyrzucony z pracy w kwietniu 1980
roku i utrzymywatem sie z prac dorywczych. Nie mozna od tak znalez¢ sobie pracy pod
koniec stanu wojennego. W koncu spotkatem na ulicy kolege ze studiow i on przygarngt mnie
do swojego zakladu, ale to byt koniec grudnia 1982 roku. Przez te 2 miesiace bylem bez
pracy. Podejmowalem dwie gotowki podczas internowania. Jedna byla albo w grudniu albo
na poczatku stycznia 1982 roku. Druga, jako$S p6zng wiosng 1982 roku. Ta druga byta
tygodniowa. Glodéwka miata przyczyne w pobycie w wiezieniu, spacyfikowaniu. Nie bylem
przymusowo dokarmiany podczas glodowek. Po glodowkach nie bylem karany

dyscyplinarnie, ale dostatem z innego powodu kare odosobnienia tak zwang kabaryne.

Pelnomocnik wnioskodawcy modyfikuje zadanie w zakresie odszkodowania w ten sposéb,
ze kwote 5286,23 ztotych nalezy pomnozy¢ przez 13 miesiecy, co daje laczng kwote 68720
zlotych to jest wysokosSc¢ roszczenia odszkodowawczego. Przy czym wskazuje, ze okres 13

miesiecy to okres, jaki wnioskodawca powinien zarobkowac¢ w sposéb wskazany we wniosku.

Sad postanowil:
na podstawie art. 167 k.p.k. na wniosek pelnomocnika wnioskodawcy zaliczy¢ do materiatu

dowodowego dokumenty zalaczone do wniosku k. 8-15.

Sad postanowil:
na podstawie art. 167 k.p.k. zaliczy¢ do materialu dowodowego:
- k. 9: 1. pismo IPN wraz z kopig materiatéw archiwalnych IPN BU 0222/92 t. 1-2, IPN BU
1460/1, IPN BU 01152/36, IPN Ki 45/399, zapisy ewidencyjne: 2 karty z Kkartoteki
ogolnoinformacyjnej MSW, 8 kart z kartotek odtworzeniowej MSW, 1 karta z kartoteki
pomocniczej MSW (k. 10-31) oraz plyta CD (k. 32)
2. akta o sygnaturze RXIC 1788/83 Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy na okolicznos¢

treSci pozwu rozwodowego oraz tresci orzeczenia z dnia 21 wrze$nia 1983 roku

Strony wnioskow nie zglaszajq przed zamknieciem przewodu sagdowego.

Na pytanie Przewodniczacej — strony oswiadczyly, ze nie Zadajq uzupelnienia przewodu

sadowego.



Wobec zamkniecia przewodu sadowego - Sad postanowil na podstawie art. 405 § 2 k.p.k.
ujawni¢ bez odczytania protokoly i dokumenty podlegajace odczytaniu na rozprawie

oraz dopuszczone, jako dowody przez Sad z urzedu w toku postepowania sadowego.

Przewodniczgca oglosila, ze przewod sgdowy jest zamkniety, po czym udzielila glosu

stronom.

Pelnomocnik wnioskodawcy popiera wniosek o0 zasadzenie odszkodowania
i zado$¢uczynienia z uwzglednieniem zmodyfikowanego wniosku na piSmie co do wysokosci

odszkodowania i zado$¢uczynienia na kolejnych rozprawach.

Whioskodawca popiera wniosek w catosci w zmodyfikowanym ksztalcie.

Prokurator wnosi o zasadzenie kwoty 10 000 ztotych za 1 miesigc, czyli 130 000 ztotych

zados$c¢uczynienia. Wnosi o oddalenie wniosku o odszkodowanie.

Pelnomocnik organu reprezentujacego Skarb Panstwa — Komendanta Stolecznego

Policji wnosi o oddalenie wniosku w catosci.

Sad postanowil:
1. Na podstawie art. 411 81 k.p.k. odroczy¢ wydanie wyroku do dnia 28 wrzesnia
2022r. godz. 13:30 sala 111;
2. Prokurature zawiadomi¢ wokanda;

3. Obecni o terminie powiadomieni.

Rozprawe zakonczono o godz. 13:00

Przewodniczacy Protokolant
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