Sygn. akt IT AKz 198/24

POSTANOWIENIE

Dnia 23 kwietnia 2024 roku

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca Sedzia Sadu Apelacyjnego Ewa Gregajtys (spr.)
Sedziowie Sadu Apelacyjnego Ewa Leszczynska - Furtak

Sadu Apelacyjnego Rafal Kaniok

Protokolant Wiktoria Siporska

przy udziale Prokuratora — bez udzialu

po rozpoznaniu sprawy z wniosku Zbigniewa Saraty

o odszkodowanie i zadoscuczynienie w trybie ustawy z dnia 23 lutego 1991r.

0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0sob represjonowanych

za dzialalnos¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego

zazalenia wniesionego przez Komendanta Stolecznego Policji jako

reprezentanta Skarbu Panstwa

od postanowienia Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 29 lutego 2024r.

sygn. akt IT AKa 497/22

w przedmiocie pozostawienia bez rozpoznania apelacji wniesionej przez

Komendanta Stolecznego Policji

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanawia:
utrzymac¢ w mocy zaskarzone postanowienie.
UZASADNIENIE
Sad Apelacyjny w Warszawie zaskarzonym postanowieniem, na podstawie
art. 430 § 1 kpk w zw. z art. 429 § 1 kpk w zw. z art. 8 ust. 3 ustawy z dnia 23

lutego 1991r. o wuznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0séb
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represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego,
pozostawil bez rozpoznania apelacje Komendanta Stolecznego Policji -
reprezentanta Skarbu Panstwa, jako pochodzaca od osoby nieuprawnionej (k. 166-
167).

Zazalenie na postanowienie wniosta pelnomocnik Komendanta Stolecznego
Policji — organu reprezentujacego Skarb Panstwa, zarzucajac obraze przepisow
prawa materialnego:

e art. 8 ust. 1 w zw. z ust. 3 ustawy z dnia 23 lutego 1991r. o uznaniu za
niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dziatalnosc¢
na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego w zw. z art. 554 § 2a i 2b
pkt. 3 k.p.k., obowiazujacych w dacie wniesienia apelacji, poprzez
nieprawidlowa wykladnie, prowadzaca do uznania, ze apelacja od wyroku
Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 28 wrzesnia 2022r., sygn. akt XVIII
Ko 76/21 zostala wniesiona przez podmiot nieuprawniony, gdy przepisy
obowigzujace w dacie jej wniesienia przyznawaly Skarbowi Panstwa —
Komendantowi Stolecznemu Policji uprawnienie do wniesienia Srodka
zaskarzenia podlegajacego rozpoznaniu zgodnie z przepisami kpk;

e art. 8 ust. 1 w zw. z ust. 3 ustawy z dnia 23 lutego 1991r. o uznaniu za
niewazne orzeczen wydanych wobec osob represjonowanych za dziatalnos¢
na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego w zw. z art. 554 § 3 k.p.k.,
poprzez nieprawidlowa wykladnie prowadzaca do uznania, Ze apelacja
wniesiona przez Skarb Panstwa — Komendanta Stolecznego Policji od ww.
wyroku zostala wniesiona przez podmiot nieuprawniony, podczas gdy
przepisy obowiazujace po wejsciu w zycie ustawy z dnia 7 lipca 2023r. o
zmianie ustawy Kodeks postepowania cywilnego, ustawy Prawo o ustroju
sagdow powszechnych, ustawy Kodeks postepowania karnego oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2023 poz. 1860) wskazuja, zZe o terminie
rozprawy nalezy zawiadomi¢ wnioskodawce, prokuratora oraz organ

repezentujacy Skarb Panstwa (art. 554 § 3 kpk), a tym samym Skarb
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Panstwa uznany jest za strone postepowania i jest podmiotem uprawnionym

do wniesienia apelacji, ktora podlega rozpoznaniu zgodnie z przepisami

kpk.
Skarzgca zarzucita nadto blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, ktory mial wplyw na jego tres¢, polegajacy na ustaleniu, ze apelacja
zostala wniesiona przez podmiot nieuprawniony, podczas gdy prawidtowe
ustalenie stanu faktycznego i prawnego powinno prowadzi¢ do stwierdzenia, ze
apelacja zostala wniesiona przez podmiot uprawniony tj. Skarb Panstwa statio
fisci Komendanta Stotecznego Policji i podlega rozpoznaniu zgodnie z przepisami
kpk.

Podnoszac takie zarzuty, pelnomocnik wniosta o uchylenie postanowienie i
przekazanie apelacji do rozpoznania Sadowi Apelacyjnego w Warszawie (k. 174-
178).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Zarzuty zazalenia nie sg sluszne czynigc takim zawarty w nim wniosek.

Sad Apelacyjny wydajac zaskarzone postanowienie stusznie przyjal, ze
apelacja wniesiona przez Komendanta Stolecznego Policji jako reprezentanta
Skarbu Panstwa podlegata pozostawieniu bez rozpoznania bowiem wskutek
zmiany przepisow Skarb Panstwa nie jest juz strong postepowania w sprawach
odszkodowawczych prowadzonych na podstawie ustawy z dnia 23 lutego 1991r. o
uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec o0séb represjonowanych za
dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. 2021. 1693).
Uwzgledniajac kompleksowo tres¢ znowelizowanych przepisow stwierdzic¢ nalezy,
ze wniosku tego nie zmienia okolicznos¢, ze w dacie wydania wyroku, jak tez
whiesienia apelacji, Komendant Stoteczny Policji jako organ reprezentujacy Skarb
Panstwa, byt podmiotem uprawnionym do zaskarzenia wyroku.

Powtérzy¢ nalezy za Sadem Apelacyjnym, ze art. 8 ustawy z dnia 7 lipca
2023r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego, ustawy - Prawo o

ustroju sadéw powszechnych, ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz
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niektérych innych ustaw (Dz. U. 2023. 1860) zmieniono regulacje art. 8 ust. 3
ustawy lutowej, ktéry otrzymat brzmienie: "W postepowaniu o odszkodowanie i
zadoscuczynienie majq odpowiednie zastosowanie przepisy rozdziatu 58 Kodeksu
postepowania karnego, z wyjqtkiem art. 554 § 2a i 2b oraz art. 555". Tym samym,
w postepowaniu prowadzonym w trybie ustawy lutowej, po nowelizacji Skarb
Panstwa (i jego reprezentant) nie wystepuje juz w charakterze strony, bo taki status
przystuguje wylacznie wnioskodawcy i prokuratorowi (art. 8 ust. 1 i 2 ustawy
lutowej).

Racje ma skarzaca, ze w dacie wyrokowania, wniesienie apelacji, a takze
wszczecia postepowania apelacyjnego, Komendant Stoteczny Policji jako organ
reprezentujacy Skarb Panstwa byl strong postepowania, a zatem takze podmiotem
uprawnionym do zaskarzenia wyroku. Wbrew twierdzeniu zazalenia, samo to nie
stanowi jednak, by status ten zachowal do konca postepowania, a wrecz
przeciwnie, treSC przepisow nowelizacji nakazuje to wykluczy¢. Omawiana
zmiana art. 8 ustawy lutowej dotyczyta kregu uczestnikow postepowania, zatem
miata charakter stricte procesowy, a jako taka, zgodnie z zasada lex nova
obowiazuje od wejsScia w zycie ustawy, zatem wobec regulacji jej art. 40 - od 28
wrzesnia 2023r. Ustawa nowelizujagca nie zawierala przy tym przepisow
intertemporalnych, ktore regulowatyby w sposob odrebny wejscie w zycie nowej
treSci art. 8 ustawy lutowej. Rozwigzanie petryfikujace skuteczno$¢ dokonanych
czynnoSci przewiduje art. 35 ustawy nowelizujgcej, ma on jednak zastosowanie
wylacznie do zmian wprowadzonych do Kodeksu postepowania karnego, zatem
nie dotyczy nowelizacji ustawy lutowej. W konsekwencji, wskutek przywotanych
zmian skarzgcy utracit status strony postepowania, cO sprawia, zZe wniesiony
srodek odwolawczy nie podlega rozpoznaniu jako pochodzacy od osoby
nieuprawnionej.

Odmienny poglad skarzacej nie znajduje takze uzasadnienia w art. 554 § 3
kpk. Skoro zgodnie z trescig znowelizowanego art. 8 ust. 3 ustawy lutowej Skarb

Panstwa i jego reprezentant nie wystepujq juz jako strona postepowania, a przepisy
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kodeksu postepowania karnego do postepowan prowadzonych w trybie tej ustawy
majg odpowiednie zastosowanie, to ujety w art. 554 § 3 kpk obowigzek
powiadomienia o terminie rozprawy organu reprezentujacego Skarb Panstwa nie
znajduje zastosowania do postepowan prowadzonych na podstawie ustawy
lutowej. Sad Apelacyjny nie podziela tym samym odmiennego pogladu w tym
zakresie zaprezentowanego w zaskarzonym postanowieniu — skoro intencja
ustawodawcy byto wyeliminowanie sposrod uczestnikow postepowania toczacego
sie na podstawie ustawy lutowej, Skarbu Panstwa reprezentowanego przez
odpowiednie statio fisci, to treS¢ art. 554 § 3 k.p.k., ktéry ma charakter czysto
techniczny wymieniajagc adresatbw zawiadomienia o0 terminie rozprawy
prowadzonej w trybie rozdziatu 58 kpk, nie moze samodzielnie okresla¢ kregu
stron postepowania, w oderwaniu od majacego w tym zakresie znaczenie
zasadnicze art. 554 § 2a k.p.k., ktorego stosowanie przepis art. 8 ust. 3 ustawy
lutowej po nowelizacji eliminuje, czynigc to w sposéb kategoryczny (por.
postanowienie SN z 15.02.2024 r., I1I KZ 2/24, LEX nr 3692340.).

Majac na wzgledzie wskazane okolicznosci stwierdzi¢ nalezy, ze Sad
Apelacyjny nie uchybil regulom ujetym w zarzutach zazalenia, a podstawe
zaskarzonego postanowienia stanowity prawidlowe ustalenia tak w zakresie
istotnych dla rozstrzygania faktow, jak i znajdujacego zastosowanie stanu
prawnego.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny nie uwzglednil zlozonego

zazalenia i zaskarzone postanowienie utrzymal w mocy

SSA Rafat Kaniok SSA Ewa Gregajtys SSA Ewa Leszczynska-
Furtak
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