Sygn. akt II AKa 497/22
PROTOKOL

ROZPRAWY APELACYJNEJ

Dnia 29 lutego 2024 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie, Il Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca: SSA Anna Zdziarska
Sedziowie: SSA Malgorzata Janicz
SSA Ewa Jethon

Protokolant: Patrycja Zgardzinska

przy udziale Prokuratora Renaty Spiewak

rozpoznal sprawe Zbigniewa Saraty

w przedmiocie odszkodowania i zados¢uczynienia na podstawie ustawy z dnia
23.02.1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec o0s6b
represjonowanych za dzialalnos¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa

Polskiego

na skutek apelacji wniesionej przez reprezentanta Skarbu Panstwa Komendanta
Stotecznego Policji

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie XVIII Wydzialu Karnego

z dnia 28 wrzesnia 2022 r. sygn. akt XVIII Ko 76/21.

Rozprawe rozpoczeto o godz. 10:10.
Na rozprawe stawili sie:

wnioskodawca Zbigniew Sarata — stawil sie osobiScie wraz z pelnomocnikiem

adw. Antonim Lepkowskim;



przedstawiciel Skarbu Panstwa Komendant Komendy Stolecznej Policji nie
stawil sie, prawidlowo zawiadomiony o terminie rozprawy, w jego imieniu nie
stawila sie r.pr. Grazyna Michnal — Gabryelska, prawidlowo zawiadomiona
0 terminie rozprawy. Stawila sie r.pr. Marta Mazur — Przydromirska, sklada
pelnomocnictwo ustanowione przez nad. insp. Pawla Dzierzaka i oswiadcza, iz
poswiadczyta je za zgodnosSc z oryginalem wraz z decyzjq z dnia 26.01.2021 r.
o powolaniu nad. insp. Pawla Dzierzaka na stanowisko Komendanta

Stotecznego Policji.

Sedzia sprawozdawca poinformowala, Ze na podstawie ustawy z dnia 7 lipca
2023 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego, ustawy — Prawo
o ustroju sgdow powszechnych, ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz
niektorych innych ustaw ulegt zmianie art. 8 ustawy o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz

niepodleglego bytu Panstwa Polskiego.

Prokurator wnosi o pozostawienie bez rozpoznania apelacji pelnomocnika
Komendanta Stolecznego Policji, bowiem zostala wniesiona przez podmiot
nieuprawniony, jednoczesnie zwraca uwage na niewlasciwe oznaczenie
w wyroku podmiotu zobowigzanego do wyplaty zadoScuczynienia

i odszkodowania.

Pelnomocnik oskarzyciela wnioskodawcy podtrzymuje apelacje i nie zajmuje

stanowiska w kwestii zmiany przepisow.

Przewodniczaca zarzadzila przerwe.

Stawiennictwo stron po przerwie jak przed przerwa.



Pelnomocnik wnioskodawcy Zbigniewa Saraty adw. Antoni I.epkowski
popiera wniosek prokuratora i uwaza, ze apelacje wniost podmiot
nieuprawniony. Zwraca uwage na to, ze o ile podmiotem statio fisci moégtby by¢
Komendant Stoteczny Policji, to nie moze by¢ Komenda Stoteczna Policji, tak
jak to jest w zaskarzonym wyroku. Wnosi o pozostawienie apelacji bez
rozpoznana i wskazanie w uzasadnieniu postanowienia, ze orzeczenie stato sie

prawomocne dnia 28.09.2023 r.

Whioskodawca przylacza sie do stanowiska swojego pelnomocnika.

Prokurator zwraca uwage, ze o ile dojdzie do pozostawienia apelacji bez
rozpoznania, to uwaza, ze nieprawidlowe byloby wskazanie prawomocnosci
w dacie wejscia w zycie ustawy z dnia 7 lipca 2023 r., gdyz postanowienie

0 pozostawaniu apelacji bez rozpoznania jest zaskarzalne.

Przewodniczaca zarzadzila przerwe, celem narady.

Stawiennictwo stron po przerwie jak przed przerwa.

Sad postanowil:

1. na podstawie art. 430 § 1 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. z art. 8 ust. 3
ustawy z dnia 23 lutego 1993 r. o uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec o0s6b represjonowanych za dzialalnoS¢ na rzecz
niepodleglego bytu Panstwa Polskiego apelacje Komendanta Stotecznego
Policji — reprezentanta Skarbu Panstwa, wniesiong na niekorzysc
wnioskodawcy Zbigniewa Saraty pozostawiC bez rozpoznania, jako
pochodzaca od osoby nieuprawnionej,

2. wydatkami postepowania odwotawczego obcigzy¢ Skarb Panstwa.



Uzasadnienie

Zgodnie z art. 8 ustawy z dnia 7 lipca 2023 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego, ustawy - Prawo o ustroju sadow powszechnych,
ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U.

z 2023 r. poz. 1860), art. 8 ust. 3 ustawy lutowej otrzymal nastepujace
brzmienie: ,,W postepowaniu o odszkodowanie i zadoSCuczynienie majq
odpowiednie zastosowanie przepisy rozdzialu 58 Kodeksu postepowania
karnego, z wyjatkiem art. 554 § 2a i 2b oraz art. 555". Przepis ten wszed!

w zycie w dniu 28 wrzesnia 2023 r. Ustawa nowelizujgca ustawe lutowa nie
zawiera szczegOlnych przepisow intertemporalnych dotyczacych ww. zmiany,
ktore przesuwalyby w czasie jej zastosowanie. Podstawowa zatem forma
rozwigzywania problemow intertemporalnych na gruncie prawa karnego
procesowego jest regula stosowania prawa nowego (lex nova), zwana regulg
bezposredniego stosowania ustawy nowej lub reguta ,,chwytania w locie”.

Tym samym odpowiednie zastosowanie w postepowaniu o zado$cuczynienie
dochodzone na gruncie ustawy lutowej znajduja jedynie pozostale przepisy
wyrazone w art. 554 KPK, w tym art. 554 § 3 KPK, ktdory nakazuje zawiadomic
o terminie rozprawy wnioskodawce, prokuratora oraz organ reprezentujacy
Skarb Panstwa, nie determinujqc jednoczesnie, ze Skarb Panstwa jest strong tego
postepowania JednoczeSnie w uzasadnieniu projektu ustawy nowelizujacej,

z mocy ktorej doszto do zmiany art. 8 ust. 3 ustawy lutowej, wskazuje sie m.in.,
ze ,,Najbardziej wlasciwe wydajg sie zatem zmiany legislacyjne sprowadzajace
sie niejako do ,powrotu” w rozpatrywanym zakresie do reprezentacji Skarbu
Panstwa jedynie na szczeblu prokuratury” (uzasadnienie do projektu ustawy
nowelizujacej, druk sejmowy 3216 Sejmu IX kadencji, dostepny na stronie
internetowej Sejmu, s. 81-82 uzasadnienia — vide postanowienie SN z dnia 12
stycznia 2024r. w sprawie IV KO 114/24, postanowienie SN z dnia 18 stycznia

2024rr., w sprawie IKA 15/23). Tym samym w realiach przedmiotowej sprawy



Komendant Stoteczny Policji nie jest strong postepowania, a zatem nie jest
osoba uprawniong do zlozenia apelacji. W zwiagzku z powyzszym apelacje

nalezato pozostawiC bez rozpoznania.

Przewodniczaca pouczyla, ze zgodnie z art. 430 § 2 k.p.k. stronom shuzy

zazalenie na postanowienie do réwnorzednego sktadu sadu odwotawczego.

Rozprawe zakonczono o godz. 10.35.

PrzewodniCZaca.......coveeeeecrssssnneseccsssssnnsssccsssssnnnns

ProtoKolant.........cceveeeerneceeneecessecessscccsseccsssosssssooss
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