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Sad Apelacyjny

w Warszawie

Il Wydziat Karny
Pl. Krasinskich2/4/6
00-207 Warszawa

Whnioskodawca:
Zbigniew Sarata
(adres w aktach)

Strony:
1. Prokurator
2. Organ reprezentujgcy Skarb Panstwa:
Komendant Stoteczny Policji
ul. Nowolipie 2, 00-150 Warszawa
repr. przez radce prawnego
Grazyne Michnal - Gabryelskg

(doreczenia na adres strony)

Sygn. akt Il AKa 497/22 X

Zazalenie
na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 29 lutego 2024 r.
0 pozostawieniu apelacji bez rozpoznania ztozonej przez Skarb Panstwa- Komendanta
Stotecznego Policji od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie XVIII Wydziat Karny
z 28 wrzesnia 2022 roku sygn. akt XVIII Ko 76/21

Na podstawie art. 425 8 1-3 i art. 430 8 2 k.p.k. zaskarzam powyzsze postanowienie
w catosci.

Zaskarzonemu postanowieniu zarzucam:

1 Na podstawie art. 427 § 1 i art. 438 pkt la k.p.k. obraze przepisu prawa materialnego,
tfj. art. 8ust. 1 w zw. z ust. 3 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne



orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (tj. Dz.U. z 202Ir. poz. 1693 ze zm.) (dalej:
ustawa lutowa) w zw. z art. 554 § 2a w zw. z art. 554 § 2b pkt 3 k.p.k.- obowigzujacych
w dacie wniesienia apelacji- poprzez nieprawidtowg wyktadnie, prowadzacg do uznania,
ze apelacja wniesiona przez Skarb Panstwa - Komendanta Stotecznego Policji od
wyroku z dnia 28 wrze$nia 2022 roku sygn. akt XVIII Ko 76/21 Sadu Okregowego
w Warszawie za pismem z dnia 24 pazdziernika 2022 roku zostata wniesiona przez
podmiot nieuprawniony do wniesienia apelacji, gdy przepisy obowigzujace w dacie
whniesienia apelacji przyznawaty uprawnienie Skarbowi Panstwa - Komendantowi
Stotecznemu Policji do wniesienia $rodka zaskarzenia podlegajgcemu rozpoznaniu
zgodnie z przepisami kpk;

2. Na podstawie art. 427 8 1 i art. 438 pkt la k.p.k. obraze przepisu prawa materialnego,
tj. art. 8ust. 1 w zw. z ust. 3 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0s6b represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (tj. Dz.U. z 202Ir. poz. 1693 ze zm.) (dalej:
ustawa lutowa) w zw. z art. 554 8 3 k.p.k. poprzez nieprawidtowg wyktadnie,
prowadzacg do uznania, ze apelacja wniesiona przez Skarb Parstwa - Komendanta
Stotecznego Policji od wyroku z dnia 28 wrzesnia 2022 roku sygn. akt XVIII Ko 76/21
Sadu Okregowego w Warszawie za pismem z dnia 24 pazdziernika 2022 roku zostata
whniesiona przez podmiot nieuprawniony do wniesienia apelacji, gdy przepisy
obowigzujace po wejsciu w zycie ustawy z dnia 7 lipca 2023 roku ( Dz.U. z 2023 poz.
1860) o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego, ustawy - Prawo o ustroju
sadéw powszechnych, ustawy - kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych
ustaw, wskazuja, iz o terminie rozprawy nalezy zawiadomi¢ wnioskodawece, prokuratora
oraz organ reprezentujacy Skarb Panstwa ( art. 5548 3 kpk), a tym samym Skarb Panstwa
uznany jest za strone postepowania i jest podmiotem uprawnionym do wniesienia
apelacji, ktora podlega rozpoznaniu zgodnie z przepisami kpk;

3. Na podstawie art. 427 § 1 art. 438 pkt 3 k.p.k. zaskarzonemu postanowieniu zarzucam
btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry miat wptyw
na tres¢ orzeczenia, polegajacy na ustaleniu, ze apelacja zostata wniesiona przez
podmiot nieuprawniony do wniesienia apelacji, podczas gdy prawidtowe ustalenie stanu
faktycznego i prawnego powinno prowadzi¢ do stwierdzenia, ze apelacja zostata
wniesiona przez podmiot uprawniony to jest Skarb Panstwa statio fisci Komendanta
Stotecznego Policji i podlega rozpoznaniu zgodnie z przepisami kpk.

Na podstawie art. 437 § 1k.p.k. wnosze o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie
apelacji do rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu w Warszawie.

Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem Sad Apelacyjny w Warszawie pozostawit apelacje
wniesiong za pismem z dnia 24 pazdziernika 2022 roku przez Skarb Panstwa - Komendanta
Stotecznego Policji bez rozpoznania jako pochodzgcg od osoby nieuprawnione.



W Swietle okolicznosci sprawy nie mozna zgodzi€ sie z powyzszym rozstrzygnieciem Sadu.

Skarzacy zajmuje stanowisko, ze przedmiotowa wada orzeczenia ma w istocie Ziodlo w
nieprawidtowej wyktadni przepiséw art. 8 ust. 1 w zw. z ust. 3 ustawy z dnia 23 lutego 1991
roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dziatalno$¢
na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (tj. Dz.lJ. z 2021r. poz, 1693 ze zm.)
w zw. z art. 554 § 2a w zw. z art. 554 § 2b pkt 3 k.p.k., obowigzujagcych w dacie wniesienia
apelacji, prowadzacg do uznania, ze apelacja wniesiona przez Skarb Panstwa Komendanta
Stotecznego Policji od wyroku z dnia 28 wrzesnia 2022 roku sygn. akt XVIIlI Ko 76/21 Sadu
Okregowego w Warszawie za pismem z dnia 24 paZdziernika 2022 roku zostata wniesiona
przez podmiot nieuprawniony do wniesienia apelacji, gdy przepisy obowigzujgce w dacie
wniesienia apelacji przyznawaty uprawnienie Skarbowi Panistwa Komendantowi
Stotecznemu Policji do wniesienia Srodka zaskarzenia.

Nie ulega watpliwosci, ze zgodnie z art. 8 ustawy z dnia 7 lipca 2023 r. 0 zmianie ustawy
Kodeks postepowania cywilnego, ustawy - Prawo o ustroju sadéw powszechnych, ustawy
Kodeks postepowania karnego oraz niektdrych innych ustaw (Dz. U. z 2023 r., poz. 1860),
art. 8 wust. 3 ustawy lutowej otrzymat nastepujgce brzmienie: ,W postepowaniu
0 odszkodowanie i zado$¢uczynienie majg odpowiednie zastosowanie przepisy rozdziatu 58
Kodeksu postepowania karnego, z wyjatkiem art. 554 8§ 2a i 2b oraz art. 555"
Przepis ten wszedt w zycie w dniu 28 wrze$nia 2023 r., a wiec blisko rok po skutecznym
whniesieniu apelacji przez Skarb Panstwa - Komendanta Stotecznego Policji.

Ustawa nowelizujgca ustawe lutowg nie zawiera szczeg6lnych przepiséw intertemporalnych
dotyczacych ww. zmiany, ktére przesuwatyby w czasie jej zastosowanie. Niemniej Sad
wydajac postanowienie z dnia 29 lutego 2024 roku dokonat, zdaniem organu blednej wyktadni
przepisow prawa. Ustawa 7 lipca 2023 roku (Dz.U. z 2023 poz. 1860) o zmianie ustawy
Kodeks postepowania cywilnego, ustawy - Prawo o ustroju sgdow powszechnych, ustawy
kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw nie pozbawita Skarbu Panstwa
przymiotu strony postepowania.

Wskaza¢ bowiem nalezy, iz w dacie wnoszenia apelacji za pismem z dnia 24 pazdziernika 2022
roku przepis art. 8 ust. 3 ustawy lutowej miat brzmienie: ,, w postepowaniu o odszkodowanie
1 zado$Cuczynienie majag odpowiednie zastosowanie przepisy rozdziatu 58 kodeksu
postepowania karnego, z wyjatkiem art. 555”. Tym samym w dacie rozpatrywania sprawy przez
Sad Okregowy w | instancji, jak réwniez w dacie skfadania, z zachowaniem ustawowego
terminu apelacji przez Skarb Panstwa - Komendanta Stotecznego Policji obowigzywat rowniez
art. 554 § 2a wskazujacy, ze stronami w postepowaniu sg: wnioskodawca, prokurator oraz
Skarb Panstwa oraz art. 554 § 2b pkt 3 k.p.k, zgodnie z ktérym organem reprezentujgcym Skarb
Panstwa jest organ ktory dokonat zatrzymania-jezeli sad uwzglednit zazalenie na zatrzymanie
albo jezeli sad nie rozpoznawatl zazalenia na zatrzymanie. Tym samym nie mozna
w przedmiotowej sprawie zgodzi¢ sie ze stanowiskiem zawartym w uzasadnieniu zaskarzanego
postanowienia, ze apelacja zostata wniesiona przez osobe nieuprawniong. W uzasadnieniu
zaskarzanego postanowienia Sad Apelacyjny  wskazal, ze odpowiednie zastosowanie



w postepowaniu o zados6uczy,,e,ie dochodzone ,,a gruncie ustawy lutowej znajduj, jedynie

%awmgomlc o'tet SFXII‘]\IAéy rozzopraw; V;I:IIIOS odawce pro nr1at((§r.a oraé1 organ re;rez\{e\{ﬂ Mjacy@ﬁa
ans wa, nie determinujgc jednoczes$nie, ze Skarb Parnstwajest strong tego postepowania. Nie
mo/na zgodzie sie z takg wyktadniag przepisow. Zdaniem skarzacego prawidtowo wniesiona
pe acja przez organ uprawniony w dacie jej wnoszenia i bedacy strong postepowania podlega
rozpoznaniu, skoro o terminie rozprawy zgodnie z art. 5548 3 kpk nalezy powiadomic¢ Skarb
lanstwa. Odmienna interpretacja bytaby nieuzasadniona, w $wietle obowigzujacych przepiséw
prawa. Nalezy postawi¢ pytanie, w jakim innym celu niz procesowym Sad ma obowigzek
zawiadamiac¢ o terminie rozprawy Skarb Panstwa, jaka miataby byc¢ jego rola w postepowaniu,
jesli nie strony postepowania, skoro ustawodawca wyraznie wskazuje w art. 554 8§ 3 kpk, ze
0 terminie rozprawy nalezy go powiadomi¢. Ponadto przyjmujac interpretacje przepiséw
przedstawiong w zaskarzanym postanowieniu to réwniez prokurator, czy tez wnioskodawca
nie byliby strong postepowania z uwagi na uchylenie art. 554
8 2 a kpk, ktory wskazywat strony postepowania tj. wnioskodawce, prokuratora i Skarb
Panstwa. Tym samym nie mozna by ich uzna¢ za podmioty uprawnione do wniesienia apelacji,
a ich Srodki zaskarzenia zostatyby rowniez w trybie art. 430 kpk pozostawione bez
rozpoznania. Wskaza¢ nalezy, iz taka interpretacja przyjeta przez Sad Apelacyjny w
postanowieniu z dnia 29.02. 2024 roku narusza ponadto zasady prawa do obrony, czy tez

dwuinstancyjnosci postepowania. Uniemozliwia weryfikacje prawidtowosci wyrokow
wydanych przez sady | instancji.

Tym samym skarzacy zarzuca zaskarzonemu postanowieniu obraze przepisu prawa
materialnego, tj. art. 8 ust. 1w zw. z ust. 3 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za
niewazne orzeczen wydanych wobec o0s6b represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (tj. Dz.U. z 202lr. poz. 1693 ze zm.) (dalej: ustawa
lutowa) w zw. z art. 554 § 3 k.p.k. poprzez nieprawidtowg wyktadnie, prowadzacg do uznania,
ze apelacja wniesiona przez Skarb Panstwa - Komendanta Stotecznego Policji od wyroku z
dnia 28 wrzesnia 2022 roku sygn. akt XVIII Ko 76/21 Sadu Okregowego w Warszawie za
pismem z dnia 24 pazdziernika 2022 roku zostata wniesiona przez podmiot nieuprawniony do
whniesienia apelacji, gdy przepisy obowigzujace po wejsciu w zycie ustawy z dnia 7 lipca 2023
roku (Dz.U. z 2023 poz. 1860) wskazujg, iz o terminie rozprawy nalezy zawiadomic
wnioskodawce, prokuratora oraz organ reprezentujacy Skarb Panstwa (art. 5548 3 kpk), a tym
samym Skarb Panstwa jest podmiotem uprawnionym do wniesienia apelacji, ktéra podlega
rozpoznaniu zgodnie z przepisami kpk.

Biorgc powyzsze pod uwage wskazac¢ nalezy, iz zaskarzane postanowienie dotkniete jest
ponadto btedem w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry miat
wpltyw  na jego treSC. Sad biednie ustalit w Swietle stanu faktycznego
i prawnego, ze apelacja zostata wniesiona przez podmiot nieuprawniony do wniesienia apelaciji,
podczas gdy prawidtowe ustalenie stanu faktycznego powinno prowadzi¢ do stwierdzenia, ze
apelacja zostata wniesiona przez podmiot uprawniony to jest Skarb Panstwa statio fisci
Komendanta Stotecznego Policji. Apelacja zostata wniesiona przez organ uznany za strone
przez Sad | instancji, wniesiona w terminie, tym samym brak jest podstaw do uznania, ze byta



wniesiona prze/, organ nieuprawniony w zwigzku z wejsciem w zycie ustawy z 7 lipca 2023
roku (Dz.U. z 2023 poz. 1860), biorgc pod uwage przepis art. 554 § 3 kpk nakazujacy
zawiadomic o terminie rozprawy réwniez Skarb Panstwa, przesytajac odpis wniosku.

W tym stanic rzeczy zazalenie jest stuszne i powinno zosta¢ uwzglednione.

Zakt. Odpis pisma - 4 egz.



